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R.G. N 49610/08

Sentenza N.

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO FTALIANO

TRIBUNALE CIVILE DI MILAN G
SEZIONE SPECIALIZZATA IN MATERIA DY
PROPRIETA’ INDUSTRIALE E INTELLETTUALE

P

Composto dai Magistrati:

Dott. Marina Tavassj - Presidente estensore -

Dott. Cesare de Sapia - Giudice -

Dott. Paola Gandolfi - Giudice -

Iiunito in camera di consiglio, ba pronunciato la seguente:
SENTENZA

nella causa civile iscritta al numero di ruolo penerale Sopra riportato, promossa, con atto

di citazione notificato 1l 3 tuglic 2008, da :

Societa Consortile Fonografici p.a. con sede in Milano, in persona del proprio
Presidente e legale rappresentante pro tempore, Gianluigi Chiodarali, elettivamente
domiciliata in Milano, C. sp Magenta 42, presso gli avv.i Marco Pesenti ¢ Daniela ‘}21
Pasquale, che la rappresentano e difendono, giusta delega in attj
‘ ' - attrice -

contro

i persona dell’accomandatario pro

= convenuta contumace -

OGGETTO: pagamento compensi per diritti d’antore
All'udienza di precisazione delle conclusioni dell’17 novembre 2009 il procuratori

dell’atirice concludeva come da fogli di seguito allegati- . v
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TRIBUNALE DT MILANO

Sezione Specializzata
in materia di Proprieta Imndustriale e Intellettuale

n. 49610/08 R.G. - Givdice dott. Rosa

® * w
Nella causa promossa da
- BCF - CONSORZIO FONOGRAFICI (di sequito BCF) cgon gli
&VV.ti Marco Pesenti e Daniela De Pasguale - Attore - -

contro

(di seguito '_

- Convenuto contumace —

FOGLIO DI PRECISAZIONE DELLE CONCLUSTONI PER SCF

L4 & *

~d e SCF, come sopra rappresentato, difeso = domiciliate insiste
rer l'accoglimento delie gia rassegnate conclusioni come
qui di seguitoc formulate e precisate:
Voglia 1'Illmo Tribunale adito
=~ Trespinta ogni contraria e diversa domanda, eccezione e
deduzicne; -
- emesse tutte le necessarie pronunce e declaratorie
cosl provvedere:
Nel merito:
In via principale:

. A) gccertare g dichiarare che SCF & creditore ex art. 73

per l'importo




non inferiore a € 69,38 come specificato‘ nella fattura
prodotta in atti in relarione all‘anno 2007 o per 1'importo
maégiore che sard ritenute di giustizia e, per lreffetto,
condannare il convenute al pagamento di tale somma, oltre
interessi di mora ex art. 5 d.lgs 231/02 dalla scadernza
della fattura sinc all’effettive soddisfo.

In via subordinata:

B) gccertare e dichiarare che SCF 2 creditore ex art. 73

bis L.Aut. del econvenuto per l'importo non inferiore a €
. 69,38 come specificato nella fattura Q;odotta in atti o per
% 1/ impgorto maggicre che sara ritenute di giustizia e, per

l’effetto condannare i1l convenute al pagamenta di  tale

73 somma, oltre interessi di morz ex art. 5 d.1lgs 231/02 dalla
;%“ .

gf scadenza della fattura sino all'effettivo soddisfo.

,.‘Iz' ‘

E Ia via ulteriormente subordinata

&

€) Nella denegata ipotesi in ecui non sia ritenuto di
giustizia il compenso richiesto da SCF in relazione
all'anno 2007 per 1lfutilizzo di fonogrammi nei pubblici
esercizi, determinare in wvia eguitativa il compenso dovuto

e, per l'effetto, condannare (il

& C. al versamento dello stesso in favore di SCF.

In ogni casc:

Con vittoria di spese, competenze & onorari.

[

i
! Con osservanza, ‘7

| Milano, 10 novembre 2009 .
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RAGIONI DX FATTO E DI DIRITTO DELLA DECISIONE

1. Con atlo di citazione notificato in data 3.07.08, la Societd Consortile Fonografici p a.

(in seguito SCF) conveniva in giudizio SRR s
chiedendo, in via preliminare, la pronuncia, ai sensi dell’art. 186 ter cod. proc. civ., di
un’ordinanza di ingiunzione provvisoriamente esecutiva per la somma complessiva di €.
69,38, per il mancato pagamento dei compensi per Panno 2007 per la diffusione .dj
opere musicali effettuata nell’esercizio della convenuta.

Nel merito chiedeva di accertare e dichiarare che la SCF era creditrice ex art. 73 | aut,

P per 'importo non inferiore a €. 69,38,
come specificato dalla fattura, o per importo superiore con il conseguente effetio di
condannare la convenuta al pagamento di tale somma, oltre interessi di mora ex art. 5 d.
lgs. 231/02 dalla scadenza della fettura all’effettivo soddisfo.

1t convenuto non si costituiva nei termini di cui all’art. 167 cod. proc. civ. e, all’udienza
del 16.12.08 veniva dichiarata la contumacia della stessa.

Alla stessa udienza veniva, altresi, rigettata I’istanza monitoria per la concessione
dell’ordinanza di ingjunzione, trattandosi di wn credito soggetto a liquidazione
giudiziale, e veniva assegnato il termine ex art. 183, c. 6 nn. 1 e 3, cod. proc. civ.
rinviando la causa per ’esame delle prove dedotte.

La societa atirice depositava, quindi, due memorie istruttorie.

Assunta prova testimoniale all’udienza del 8.04.09, il giudizio veniva rinviato per la
precisazione delle conclusioni.

All'udienza del 17.11.09 I"attrice precisava le conclusioni nei termini di cul In epigrafe
€ venivano quindi assegnati i termini di cui all’art, 190 ¢.p.C..

Dopo il deposito della comparsa conclusionaie a cura della societd attrice, la causa
veniva decisa nella camerza di consiglio del 28.01.10.

2. La presenta decisione interviene sulle domande proposte da parte attrice, tese ad
accertare e dichiarare la posizione di SCF quale creditrice, ex art. 73 |, aut., di-
i i PRV o "importo non inferiore a € 69,38, come

specificato dalla faﬂura 0 per lmporto supeniore con il conseguente effetto di
condannare il convenuto al pagamento di tale somma, oltre interessi di mora ex art. 5 d.

lgs. 231/02 dalla scadenza della fattura all’effettivo soddisfo.
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In via subordinata SCF chiede di accertare e dichiarare la sua posizione quale creditriée %
per la medesima somma, ai sensi dell’art. 73 bis 1. aut..
In ulteriore subordine chiede che il compensa sia determinato in via equitativa e per

Peffetto la s.a.d .

e g 512 condannata al versamento del
devuto in favore di SCF.
3. In esito alla camera di consiglio odierna e formulando le ragioni della decisione, deve
preliminarmente darsi atto che I’attivita della SOGi‘GtE‘l Consortile Fonografici (SCF) ha
ad oggetio la gestione collettiva, in Ttalia e aIl’éstero, dei diritti connessi al diritto
d’autore di titolaritd dei produttori fonografici che ad essa conferiscono apposito
mandato (tutte le imprese associate a FIMI, PM.L - produttori musicali ndipendenti
— © numerose altre case discografiche non associate}. SCF svolge, tra [*altro, Ia propria
attivitd anche nell’interesse degli artisti italiani e stranieri associati all’Istituto
Mutualistico Artisti Interpreti ed Esecutori, avendo stipulato un accordo con tale istituto
per la distribuzione in favore degli artisti di una quota dei proventi raccolti da SCF.

In veste di mandataria di tuttj tali soggetti SFC ha facoltd di agire in giudizio per la
Tiscossione dei compensi che spetiano ai propri mandanti, produttori fonografici ed
artisti, in relazione all’utilizzazione dej fonogrammi, tra cui il diritto al compenso di cui
allart. 73 1. aut. per I*utilizzazione a scopo di lucro dei fonogrammi ed i1 diritto all’equo
compenso di cui all’art. 73 bis 1 aut per I'utilizzo, senza scopo di Iucro, de
fonogrammi nei pubblici esercizi ed in occasione di qualsiasi pubblica utilizzazione
degli stessi. La legittimazione all’esercizio del diritto a2 remunerazione (o all’equo
compenso) € atiribuita ai soli produtiori di fonogrammi (vitima previsione del Primo
comma dell’art. 73 1d.a: “L’esercizio di tale diritto spetta a] produtiore, il quale
ripartisce il compenso con gli artisti interpreti o esecutori interessati™), i quali agiscong
anche al fine di percepire il COmMpenso spettante agh artisti interessati, che non possona
chicdere direttamente agli utilizzator secondgri il versamento delle somme Joro
spettanti: *

La SCF ¢, quindi, legittimata in forza del mandato ricevute dai produttori fonografici ed
ai sensi degli artt, 1703 e 1708 ¢.c., ad agire nel presente giudizio per 1l pagamento del
compenso dovuto in relazione aila diffusione dj opere musicali nell’esercizio bar della

societd convenuta,
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1 diritto del produttore fonografico, infatti, si articola sia come ius excludendi alios da
ogii forma di sfruttamento det fonogramma, che rimane controllabile e negoziabile dal
produttore, sia come strumento di tutela dell’interesse del produttore medesimo a
percepire almeno un compenso a fronte delle utilizzezioni del fonogramma non
controilabili efficacemente, nonostante il diritto esclusivo.

La domanda di SCF si fonda sull’autorizzazione dai propri mandanti, che rappresentano
una percentuale part ad olire 1l 95% delle case discografiche in Italia, alla gestione del
diritto al compenso per I"uso dei fonogrammi negli esercizi pubblici ed in occasione di
ogni altra utilizzazione degli stessi, sia che questa avvenga a scopo di lucro ex art. 73 1.
aut. 0 non a scopo di lucro ex art. 73 bis | aut.. L’art. 2 deflo statuto della societd afirice
specifica anche che la SCF ¢ legittimata ad assumere tutte le iniziative, anche in sede
giudiziale, necessaric ed opportune per la tutela degli interessi colletlivi dei Produttari
Fonografici anche in relazione alla contraffazione ed illecita utilizzazione dei dintt
gestiti dalla societa.

Tale legithimazione ¢ siata espressamente riconosciuta da diverse pronunce giudiziali
(Tribunale di Treviso 7.12.04; Tribunale di Roma 7.09.06).

L’attrice non agisce come sostituto processuale, ma come mandataria della quasi totalita
del fonografici, non pretendendo di azionare 1 diritti di quelli che non ad essa non
abbiano conferito espresso incarico, diritti che gquindi non formano oggetto della
presente causa.

N¢ pud ritenersi che simile diritto alla riscossione del compenso competa soltanto alla
SIAE. Questo assunio € gia stato ritenuto infondato da questo Tribunale con la sentenza
in data 2.10.2008 (nella causa n. 26129/06 SCF/Comunicare/Siae), nella quale & stato
ricordato che sussiste chiara differenza tra i diritti che sono riconducibili al titolare
deil’opera creativa (e in particolare, nel campo delle radiodiffusioni, gli articolt 16 € 17
della legge 1n.633/1941.) ed i diritti discendenti da particolari forme di sfruttamento di
tale opera (per la diffusione con mezz: fonografici, di cui agli articoli 72 e 73 della
stessa legge), dinitti questi ultimi che lo stesso legislatore mantiene ben distinti dai
primi, qualificandoli come “diritti comnessi” a quelli d’autore e che trovano il loro
fondamento non nell’opera, ma nell’attivita di produzione del supporto realizzato per

diffonderla.
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4. Affermata la legittimazione attiva di SCF, deve poi ritenersi incontrovertibile che la
trasmissione di mmusica radiodiffusa da parte dei pubblici esercizi configuri un atto di
sfruttamento  economico ulteriore rispetto  a quello originario dell’emittenta
radiotelevisiva per il quale occorre una. distinta autorizzazione, dovendosi inquadrare
nella fattispecie della c¢.d. utilizzazione secondaria dj fonogrammyi, disciplinata dagli
artt. 73 e 73 bis. 1. aut..

Dall’esame combinato delle norme citate si deduce che & sempre dovuto il compenso ai
produttori fonografici laddove ricorra un uso del fonogramma con le modality descriite
allart. 73 1. aut., differenziando il compenso a seconds che 1" utilizzo avvenga a scopo di
lucro 0 meno.

La Corte di Giustizia CE (sent. 7 dicembre 2006, causa C — 306/05) ha precisato che
anche la semplice installazione di apparecchi radiotelevisivi & in grado di rendere
tecntcamente possibile 1'accesso del pubbiice alle opere radiodiffuse e che gli autori di
tali opere hanno diritto ad un adeguato compenso in forma dell’utilizzo delle opere in
occasione della comunicazione al pubblico. '

La diffusione di musica al pubblico ail’interno di un esercizio commerciale rientra g
pieno titolo nell’ambito di applicazione dell’art, 73 Laut,, poiché il lucro sussiste anche
qualora la musica venga inserita in un’attivita che complessivamente & qualificata dallo
scopo di lucro, come accade appunto per un esercizio bar.

La differenza fra le fattispecie previste dall’una (art. 73 Laut.) e dall’afira norma {art. 73
bis Laut.) & rappresentata dalla finalita dellutilizzazione secondaria al perseguimento o
meno di uno scopo di Iucro, mel senso che la prima norma disciplina il diritto al
compenso in relazione alla diffusione radiofonica e televisiva, ivi compresa la
comunicazione al pubblico via satellite, nelle pubbliche feste danzanti, nei pubblici
esercizi e in occasione di qualsiasi altra pubblica utilizzazione dej fonogrammi stesst,
mentre la seconda norma si occupa delle medesime forme di utilizzazione ma effetiuate
4 scopo non di lucro.

Ora, il caso di specie, in quanto costituito dalla diffusione in un esercizio pubblico,
evidentemente effettuata per intrattenere la clientela e quindi atirarre la stessa,
proponendo un beneficio aggiuntive nell’ambito dell’esercizio bar, riveste sicuramente
una valenza economica e quindi di lucro per la societa che gestisce detto esercizio bar,

Si tratta, quindi, di dare applicazione all’art. 73 Laut..




> avendo dimostrato (vedt

§ la diffusione di musica dj Sottofondo da parte della sociers

proprio esercizio.

2, s50no determinate secondo le norme dej regolamento. A
orma dell’art. 2 del DP.C.M. del 1° settembre 1975, la misura del compenso avrebbe
potuto essere pari al 29 degli incassi lordi o delle quote degli incassi lord
corrispondenti alla parte che il disco o apparecchio occupa nela sua pubblica
utilizzazione,

Nel caso d; specie, secondo la richiesta della stessa attrice, I’ammontare del compenso &
commisurato annualmente per "utilizzo deg fonogrammi in titolaritd dei produttori che
risulano essere mandanti ne1 suoi confronti, in forza della Convenzione stipulata tra
Confcommercio ed SCF. In concreto, quindi, "ammontare del compenso dovuto a SCF
per Putilizzazione dej fonogrammi  dej Propri mandanti e/ consorziati risulta
dall’applicazione delle tariffe stabilite nella Convenzione stipulata con Confeommercio

(prodotia in atti dall’attrice sub doc. 5).

un esercizio di superficie inferiore ai 100 mg, la somina annua dj €, 69,38, iva inclusa),
ritiene  questo collegio di potere aderire alla quantificazione operata da iale
Convenzione, giudicandola di particolare favore per 1l soggetto tenuto aljs
corresponsione del compenso in oggetto. La domanda d; parte attrice pud quindi essere
accolta rella misura richiesta,

6. Deve invece essers sscluso che su detta somma POssano essere riconosciuti gli
interessi di mora a norma dell’art. 5 del D.lgs. n. 231/02, posto che Ia disposizione
mvocata riguarda i ritardi di pagamento nelle transazionj commerciali. L’art. 5 prevede
la corresponsione dj imnteressi in misura pari al saggio ¢ interesse del principale
Strumento  di  rfinanziamento della banca centrale turopea, saggio indicato
semestraimente dal Ministero dell’Economia, Tale normativa € riservatz, come
CSpressamente recita Part. 1 de] medesimo D.gs. aj Pagamenti dovuti a titolg di

corrispettivo in una fransazione commerciale {come definit dal successivo art. 2,

le dichiarazion; del

-
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escludendo espressamente | pagament] a titolo di risarcimento del da"m:lo, cul vanno
éésimi[ati 1 compensi dicui si discute nel presente giudizio.
A tit[)lo di interessi di nbra sono pertanto dovuti gli interessi al tasso legale, a far tempo
dalla messa in mora, o meglio dalla scadenra indicata nella fatt. del 30.11.2007
(scadenza 31.1 2008; fattura allegata a doc, §) ¢ fino al saldo effettivo,
6. Le spese di lite seguono la soccombenza e vengono liquidate in favore delia societa
attrice in €. 1.500 per onorari, €. 700 per diritti, €. 200 per esborst, oltre al rimborso
Spese generali ed accessori nella misura dj legge.

P.Q.M.

definitivamente pronunciando, in contumacia della s.a.s. (I

g in persona dell"accomandatario Dro tempore,

accerta e dichiara che SCF - Societd Consorzio Fonografici, gid Societa Consortile

Fonografici & creditrice ai sensi delj’art 73 Laut. della s.a.s SRR

I8 per Uimporto di €. 69 38 in relazione all’anno 2007:

condanna la convenuta al pagamento della somma indicata di €. 69,38, oltre interessi al
tasso legale dalla scadenza indicata in fattura al saldo;

condanna la convenuta al pagamento delle spese processuali, liquidate in favore di parte
attrice nella misura complessiva di €. 2.400, oltre al rimborso spese generali ed
accessori nella misura di legge.

Cosi deciso della camera dj consiglio della Sezione Specializzata in materia di Proprieta

Industriale ¢ Intellettuale, il 28 gennaio 2010.

Il Presidente esternsore

dott. Marina Tavassi
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